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Duger kristen etik?

av Jan Tullberg

Finns det en klar kristen uppfattning om hur méanniskor skall varderas? Méanga pastér det och att den
uppfattningen inte bara & fundamental fér den troende minoriteten, utan ndgot som préglar hela var
kultur. Aven ateister har anledning att vara bade tacksamma och hdgaktningsfulla. Vart samhélle vilar
pa en fast kristen-humanistisk grund vare sig man pa Alf Svenssons inrddan skriver in det i skolans
laroplan eller g.

De flesta kristna tror férmodligen att en person beddms mer positivt av Gud om han ger pengar till
Roda korset och ar fredlig an om han stja och slér sin fru. Den som lever enligt Guds budord &r battre
an den som bryter mot dem och det finns en éverensstammel se mellan Guds normer och samhéllets.

Det finns dock ocksa en annan standpunkt som havdar att de sista skola bliva de forsta. Det kan mycket
vél bli den hustrumisshandlande skattesmitaren som hamnar bland de vita faren pa den yttersta dagen.
Som Luther hévdade: ” Goda garningar gér inte en god man, men en god man gor goda gérningar. Onda
garningar gor inte en ond man, men en ond man gor onda garningar” De goda handlingarna vager alltsa
inte s tungt, utan Guds nad tillfaller i hog utstrackning de ringaktade syndarna fran samhallets baksida.

En tredje uppfattning som ocksa framférs med stort eftertryck &r pastaendet att alla manniskor & lika
mycket varda. Gud forlater oss vara brister vare sig vi kanner avund mot andra eller har slagit ihja dem.
Ingen & felfri och skillnaderna mellan brister och grava brott forsvinner kanske i det gudomliga
perspektivet.

Till dessa tre uppfattningar kommer en fjarde: "Herrens végar aro outgrundliga’, dvs det finns inte ens
mojlighet att siga att en av de tre forsta asikterna & sann. Vad har dé egentligen sagts?

Om jag dristar mig till en profan parallell s3 gar tanken till en tipsexpert som borjar sin analys med att
tala vél for hemmal agets harliga laganda och goda spelmoral. Det blir definitivt en etta. Men utfallet kan
ocksa bli det motsatta, bortalagets brutala spel och egotrippade stjarnor kanske anda triumferar. Det blir
sikerligen en tvéa. Men vid ndrmare eftertanke & det tva lag med béde styrkor och svagheter och nar
allt vagsihop sa ar det rimligt att det slutar oavgjort. Vi bor sitta ett kryss. Slutligen rundar tipsexperten
av med att sdga att bollen & rund och vi forsjunker i tankar Gver den initierade vagledning vi fatt.

De kristna r&den blir utan auktoritet om Guds bedémning av manniskor & bade tvetydig och osiker.
Som vi vet hindrar dock inte en fundamental svaghet vare sig tipsexperten eller prasten fran att komma
med manga goda rad.

Vad som framst ekar falskt & lika-varde-pratet. Predikanten tror ju rimligtvis pa en rad dygder, men s
garderar han sig med en neutralitet som borde sl& undan benen pa hans agitation. Varfor tala for ett x-
resultat nér man &r 6vertygad om de egna dygdernas fortrafflighet? Vad & syftet med en &sikt som "ala
manniskor har lika vérde’? Jag har svart att se ndgot annat skdl &n att det kan vara ett tilltalande
argument for de manga syndarna. Andra som hor dessa jamlika budskap kan paverkas till en mer

valvillig installning till syndaren trots att han burit sig illa &; Vi & ju ala ménniskor”. Den som ligger
paminus kan &er kommatill noll - och det &r ju ingen ointressant effekt.

Det som &r lite unikt for kristendomen & garderingen med tvéa, hemmalaget forlorar. Varje politisk
agitator har den totala katastrofen som ett alternativ, men det utfaller bara om man inte féljer de
foreslagna réden. Lyckas man halla blodet rent och klassen enad sa ar segern i hamn. Islam féljer ocksa
den linjen med en paradisgaranti for den som dor i det heliga kriget, s3 kristendomens |&ga
garantiutfastelser &r ett undantag. Det som ger en forklaring till detta & skuldens centrala betydelse.
Genom att halla helvetets portar 6ppna ocksa fér den gode kristne, sd kan han inte slid sig till ro, utan ett
litet fel kan visa sig fatalt. De hoga kraven gor att alla & syndare i ndgon man och osikerheten gor att
varje extrainsats kan vara avgdrande. Oro och rédsla &r starka motivationsfaktorer.



Maénga forhdliningsregler baserade p& den hogaktade kristna méanniskosynen - som motstand mot
preventivmedel och aborter - ifrégasitts ocksd av maéanga kristna. De flesta socialistiska
forhaliningsregler om hur man skapar ett lyckligt samhélle har forlorat det mesta av sin lyster. S&dana
mer konkreta regler kritiseras ofta i debatten, men ocksa dvergripande vérderingar bor diskuteras.
Diffusa honndrsord som ménniskokarlek och solidaritet lever vidare under allmén vérdnad.

Har da den ihardiga propagandan for oegennyttiga och sjalvuppoffrande handlingar haft en positiv
samhéllseffekt? Det forefaller trots moralisternas forsakringar som foga troligt. Framsteg har byggt pa
stravsamt arbete i manniskors egenintresse och samarbete till émsesidig fordel - inte pa spakningar,
uppoffringar och martyrskap.

Genom att hanvisa till sina motstridiga utsagor om Guds domar s& kan de kristna moralisterna ocksa
hévda en 6dmjuk véarderelativism. Ingen bor val foregripa den Store Domaren? De kan havda att hans
normativa regler &r generellt bra, och skulle de leda fel si benddar Gud pa ett vist och kéarleksfullt sétt.
Eftersom moralen ytterst & saflexibel kan den v egentligen inte varafel? Den & ju helgarderad.



