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Salvuppoffringens mord

-ett ledarnas maktknep
av Jan Tullberg och Birgitta Tullberg

Ar det bra at ha gavuppoffring - dtruisn - som mordiskt ided? Det havdas standigt
at det & podtivc om manniskor hanger sig & ndgot oegennyttigt. Idedet varierar;
Gud, kungen, proletariatet eler ménskligheten, men att man uppoffrar 9g anses ha en
centrd moralisk kvalitet.

| boken Naturlig etik- en uppgorelse med altruismen  ifrégesiter vi denna typ av
filosofi. Utifran ett darwinistiskt perspektiv tecknas en mindre mordiserande och mer
srukturerad bild av manskligt beteende. Ar verkligen de hyllade dygderna hedervarda
ided dler har de en hdt anan och betydligt mer suspekt funktion? Fran de fina
ideden tycks deget skrammande kort till mycket negaiva resultat; fran reigics
samhdrighet till korstdg, fran socidisisk gemenskap till proletariatets diktatur och frén
den upplysta despotin till den oupplysta.

Andyserar man manniskan ur ett darwinistiskt perspektiv kan en rad beteenden
placeras i olika kategorier vilka ocksa & reevanta for djuren. Forutom egoism  finns
ytterligare tre andra normala typer av beteende. Saktsdektion innebd att gynna sna
déktingar, i forta hand sina barn, och sidana forsakelser & helt rationella ur genernas
perspektiv. Manskliga intresseorganisationer och flockbeteende hos manga djurarter &
exempd pa kaegorin egoism i grupp; en individ forbétrar sina majligheter genom  att
gd samman med andra En ytterligare beteendekategori & reciprocitet; en individ gor
en forsskdse, men f& sedan en motprestation, sA i sin hdhet & deta inte en
uppoffring utan et samarbete till Omsesdig fordd. Reciprociteten har en dak
forankring i vat kandoliv; dltifran tacksamhets- till hamndkéndor har utvecklats for
at fa oss att handlai 6msesidighetens tecken.

De fyra grundbeteendena, egoism, daktsdektion, egoism i grupp och reciprocitet -
finns i dla ménkliga samhdlen, men tar d9g lite olika kulturdla uttryck. Dessa
beteenden som har en naurlig grund inrymmer en mycket dor dd av ménskligt
handlande, men utdver dem finns en femte som & exklusv for ménskliga kulturer -
dtruism, som inneb& att man hjdlper dler uppoffrar 9g for obedéktade individer och
at det inte finns ndgon forvantan om gentjiangt. Altruism i denna strikta beméarkese
finns inte i naturen, utan & en manklig skapdse. Tva centrda fragor foljer; varfor
uppstod atruismen och vad har den fétt for konsekvenser?

N& de médnskliga samhdlena vaxte minskade déktsdektionens roll och reciprociteten
fick en storre betyddse. For att komma i &njutande av samarbetets fortjanster méaste
man dock gora motprestationer och dessa krav & en restriktion fér bade medborgare
och harskare. Kan man gora det till en mordisk plikt for andra att tjgna, s3 kan man



dock minska kraven pa motprestation, sa dafor bidrar en dtruistisk samhdlsmord till
Okad handlingsfrihet for ledarskiktet. Den viktigaste uppgiften & att motivera soldater
at riskera Sna liv. Livet & manniskan kat, s har behovs dl tankbar argumentation;
plikt, hot, &a och l6ften om evigt liv framfors. Historiska uppgifter och gudomliga
onskemd predikas ocksa for dlmanheten. Konformistiska skd liksom majligheter att
gdv fa enddiga forddar gor at ocksa personer i denna dlménhet blir entusiagtiska
foresprékare, och dtruism i olika former blir en dd av de ménskliga kulturerna. Den
betyder mest i den officidla moraden, men den har ocksa betydelse for den redla Vi
har svat at se ndgon annan forklaing till dtruismens exitens &n at det & en
manipulaiv strategi for att f& andramanniskor att ageramot Sina egna intressen.

Altruismens foresprékare hévdar ofta att den har en postiv funktion i det fredliga
samhdlet, men detta tycks hogst diskutabet. Vanligt samarbete klarar Sg bast med en
reciprok mord, familjdivet bygger pa daktsdektion. Det gors en omfatande reklam
for dlmaosor, men hur hogaktade Roda fjadern och Roda korset én &, sa har de ingen
centrd samhdlsroll. Omfaitningen pd de daliga dlmosorna & betydligt stérre, men
de & an mer diskutabla. Nar bandet mellan rétighet och skyldighet tonas ner si véxer
risken for missbruk. Altruigen och myglaren lever i en symbios, generogtet och
ga8vomkan blir offentlig teeter.

Altruismen andyseras och utvarderas inte, utan det & en pagdende reklamkampanj dar
de misdyckade projekten diskret fors & sidan. Men projektet som helhet ifrégesitts
inte. Bokens resonemang vilar pa dawinismen som ju & den vetenskapliga grunden
for att forgd manniskan. Altruismen daremot vilar fundamentat pa en teocentrisk syn.
Manniskors handlande beddms ur et utifrdnperspektiv; det kan vara en gud,
manskligheten eler Moraen. Ett mystiskt subjekt ser pa ménniskan och stéler krav.

Som vi s det & det djupt olyckligt att morddebatten domineras av oredigtiska
fantaser som bedriver en Gverbudsdebat dar det gdler at frangdla sg som KA

oegennyttig som majligt.

Vi anser att moraddebatten istéllet bor fokusera pa redigtiska regler som har majlighet
at praktiskt genomforas. Sadana regler maste naturligtvis bygga pa dawinitiska
rediteter igdlet for fordarwinistiska fantaser och fobier. De senare visar en bild av en
primitiv - gavdestruktiv. - egois  som  géndigt maste bearbetas med  dtruistisk
propaganda - i krigen, humanidisk, nationdigisk dler socididisk form - for att inte
|6pa amok och férgora sig §dv och sna medmanniskor.

Det finns goda skd att igtédlet se en vardse fodd med sdvéd de kéndoméssiga som de
fornuftaméssga forutsdtningarna till socid interaktion enligt den moddl vi skisserdt.
Dessa evolutiond&ra ramar bor inte ses som en negativ redriktion utan som en
kongtruktiv sparr mot sandosa fordag som utlovar paradiset, men som konsekvent et
manniskor till personliga och kollektiva katastrofer.



